TESIS 05/2010

VARIACION DEL NOMBRE. DILIGENCIAS DE INFORMACION AD PERPETUAM
NO ES EL PROCEDIMIENTO IDONEO PARA ACREDITARLA. De una
interpretacion sistematica e integradora del Titulo Décimo Segundo denominado
“De la Jurisdiccion Voluntaria”, Capitulo X, del Cddigo de Procedimientos Civiles
del Estado, en el que se reglamentan las diligencias de informacién ad perpétuam,
se colige que dicho procedimiento no es el idoneo para justificar la variacién del
nombre de una persona, porque tal pretensién no encuadra en el supuesto que se
contempla en la fraccién | del articulo 920 del referido ordenamiento legal, que
establece que las informaciones ad perpétuam podran decretarse cuando sélo
tenga interés el promovente y se trate de justificar algun hecho o de acreditar algun
derecho, habida cuenta que esta fraccion se refiere a hechos o derechos que
tengan relacion con la posesidén de un inmueble y no a cualquier acontecimiento o
prerrogativa, siendo esto la razén por la que en la parte final del invocado precepto,
al sefalar que este tipo de informaciones se recibiran siempre con citacion del
Ministerio Publico, el legislador potosino exige tratandose del supuesto que se
comenta, que ademas se cite a los colindantes, asi como al encargado del
Registro Publico de la Propiedad del lugar donde estuviere ubicado el inmueble
objeto de las mismas, lo cual no tendria razén de ser si se estimara que a través
de dicho procedimiento puede acreditarse un hecho distinto a la posesién de un
inmueble, como es, la variacion del nombre, cuya naturaleza juridica no participa

de la esencia posesoria exclusiva de las diligencias de informacion ad perpétuam.
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